Ustecky kraj

Ing. Jan Schiller
hejtman

Pfiloha ¢. 1 bodu 7.1

C.j.. KUUK/012712/2023
UID: kuukes8c125fc7

} Vyrocni zprava
o ¢innosti organu Usteckeho kraje

podle § 18 zdakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,

ve znéni pozdéjsich predpis0,
za rok 2022

Vyro&ni zprdva o &innosti orgdnt Usteckého kraje je zpracovdna na zdklad& povinnosti
vyplyvaijici z ustanoveni § 18 zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist, (ddle jen ,,InfZ*), a to za rok 2022.

1. Pocet podanych Zadosti o informace a pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti Zadosti
(§ 18 odst. 1 pism. a) InfZ)

a) Pocet podanych zddosti o informace: 120.

b) Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti Zaddosti (i Castecné): 44.

2. Pocet podanych odvoldni proti rozhodnuti (§ 18 odst. 1 pism. b) InfZ)

Pocet podanych odvoldni proti rozhodnuti: 9.

3. Opis podstatnych casti kaidého rozsudku soudu ve véci prezkoumdni zdkonnosti

Va4

rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zddosti o poskytnuti informace a piehled
vSech vydajU, které povinny subjekt vynaloZil v souvislosti se soudnimi fizenimi o
prdvech a povinnostech podle tohoto zdkona, a to véetné ndkladi na své viastni
zaméstnance a ndkladu na prdvni zastoupeni (§ 18 odst. 1 pism. c) InfZ)

a) Pocet rozsudkd soudu: 15.

b) Rozsudky soudu (viz prilohy):

Rozsudek Krajského soudu v L:Jsh' nad Labem ze dne 15. 2. 2022, €. j. 15 A 98/2019-32
Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 3. 5. 2022, C.j. 15 A 139/2019-39

C.J.
Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 3. 5. 2022, €. j. 15 A 140/2019-38

IV. Rozsudek Krajského soudu v sti nad Labem ze dne 17. 5. 2022, €. j. 15 A 29/2020-39
V. Rozsudek Krajskeho soudu v Usti nad Labem ze dne 17. 5. 2022, €. |. 15 A 30/2020-38
VI. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 18. 5. 2022, C.|. 15 A 144/2019-
38
VII. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 18. 5. 2022, &.j. 15 A 145/2019-
76
VIIl. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 24. 5. 2022, &.j. 15 A 148/2019-
33
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IX. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 24. 5. 2022, &.j. 15 A 151/2019-
39
X. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 1. 6. 2022, &.].
X|. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 1. 6. 2022, &.j. 15 A 152/2019-39
Xll. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 14. 6. 2022, &. . 15 A 43/2020-38
XIll. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 1. 8. 2022, &.|. 16 A 5/2021-48
XIV.Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 2. 8. 2022, &.j. 16 A 11/2021-31
XV. Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 14. 12. 2022, &.j. 15 A 20/2021-
58

c) Soudni ndklady celkem: 91 512,- KE.

j. 15 A 150/2019-37

d) Vydaje na vlastni zaméstnance celkem: nelze vycislit z ddvodu, Ze cinnost
zaméstnancU u jednotlivych pracovnich Ukold neni vykazovédna napf. zpUsobem
obdobnym advokatim.

e) Vydaje na pravni zastoupeni: 0 KE.

4. Vycet poskytnutych vyhradnich licenci, véetné odivodnéni nezbytnosti poskytnuti
vyhradni licence (§ 18 odst. 1 pism. d) InfZ)

V roce 2022 nebyla poskytnuta zaddnd vyhradni licence.

5. Pocet stiznosti podanych podle § 16a, divody jejich poddni a struény popis zpUsobu
jejich vyfizeni (§ 18 odst. 1 pism. e) InfZ)

Pocet podanych stiznosti: 12, a to:

a) Stiznost (1) zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. b) InfZ z ddvodu nevyfizeni jeho
ZAadosti. Povinny subjekt stiznost vyfidil dle § 16a odst. 5 InfZ odkazem na jiz vydané
rozhodnuti o odmitnuti zadosti.

b) Stiznost (2) Zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. c) InfZ z ddvodu Cdastecného
nevyfizeni jeho zdadosti. Povinny subjekt stiznost vyfidil dle § 1é6a odst. 5 InfZ
poskytnutim pozadovanych informaci.

c) Stiznost (3) zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. c¢) InfZ z dOvodu castecného
nevyfizeni jeho zdadosti. Povinny subjekt stiznost postoupil Ministerstvu vnitra CR.
Ministerstvo vnitra CR postup povinného subjektu potvrdilo.

d) Stiznost (4) zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. c) InfZ z dOvodu cdsteEného
nevyrizeni jeho zddosti. Povinny subjekt stiznost vyridil dle § 16a odst. 5 InfZ
poskytnutim pozadovanych informaci.

e) Stiznost (5) zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. c) InfZ zdOvodu &asteEného
nevyfizeni jeho Zzadosti. Povinny subjekt stiznost vyfidil dle § 1é6a odst. 5 InfZ
poskytnutim pozadovanych informaci.

f)  Stiznost (4) Zzadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. c) InfZ z dOvodu castecného
nevyfizeni jeho zdadosti. Povinny subjekt stiznost postoupil Ministerstvu vnitra CR.
Ministerstvo vnitra CR postup povinného subjektu potvrdilo.
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g) Stiznost (7) zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. c) InfZ z dOvodu casteCného
nevyfizeni jeho zd&dosti. Povinny subjekt stiznost postoupil Ministerstvu vnitra CR.
Ministerstvo vnitra CR postup povinného subjektu potvrdilo.

h) Stiznost (8) zadatel podal dle § 1éa odst. 1 pism. c) InfZ z ddvodu Edstecného
nevyfizeni jeho Z&dosti. Povinny subjekt stiznost postoupil Ministerstvu vnitra CR.
Ministerstvo vnitra CR pfikdzalo z&dost op&tovné vyfidit. Povinny subjekt pfi novém
vyfizeni zddosti poskytnuti informaci caste&né odmitl.

i) Stiznost (9) Zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. c) InfZ z dOvodu castecného
nevyfizeni jeho zadosti. Povinny subjekt stiznost postoupil Ministerstvu vnitra CR.
Ministerstvo vnitra CR postup povinného subjektu potvrdilo.

j) Stiznost (10) Zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. c¢) InfZ z dOvodu CasteCného
nevyrizeni jeho zadosti. Povinny subjekt stiznost postoupil Ministerstvu vnitra CR.
Ministerstvo vnitra CR postup povinného subjektu potvrdilo.

k) Stiznost (11) Zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. b) InfZ z dOvodu nevyiizeni jeho
Zadosti. Povinny subjekt stiznost vyridil dle § 1éa odst. 5 InfZ poskytnutim
pozadovanych informaci.

) Stiznost (12) Zadatel podal dle § 16a odst. 1 pism. b) InfZ z dOvodu nevyiizeni jeho
z&dosti. Povinny subjekt stiznost postoupil Ministerstvu pro mistni rozvoj CR.
Ministerstvo pro mistni rozvoj CR postup povinného subjektu potvrdilo.

6. Dalsi informace vztahujici se k uplatiovdni tohoto zdkona (§ 18 odst. 1 pism. f) Infz)

a) Poc&et rozhodnuti Krajského Ufadu Usteckého kraje, ve kterych rozhodoval jako
odvolaci orgdn proti rozhodnuti povinného subjektu: 0.

b) Pocet rozhodnuti Krajského Ufadu Usteckého kraje, ve kterych rozhodoval jako
nadfizeny orgdn v pfipadech stiznosti na postup povinného subjektu: 45.

c) Poc&et pfipadd nedinnosti povinného subjektu, které Fesil Krajsky Ufad Usteckého
kraje jako nadfizeny orgdan: 2.

V Usti nad Labem 23. 1. 2023

Ing. Jan Schiller
Digitalni podpis:

a 23.01.2023
17:12

Ing. Jan Schiller
hejtman Usteckeho kraje

Piiloha:
Rozsudky soudu I. — XV.
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